EDITORIAL
Nina IVANCIU

Toute réflexion sur les usages de la culture stigcitoup sdr une série de questions, appelons-les
préliminaires, dont la premiéere se relie inévitatdat aux (couches de) sens du terme « culture’snqu
choisit & partir d'un champ définitionnel apparemimeépuisable. A ce propos, maintes contributibase
numéro deDialogos se sont aventurées dans le labyrinthe notionnelcmceptuel ?) du mot « culture »
pour en revenir avec différentes « offres de clagéantique ». Elles proposent tantét une persgecti
anthropologique, ou la culture est congue de laiénana plus extensive (comme produit de 'homme pa
opposition a la nature, comme tout ce qui est agoali opposition a I'inné), tantdt I'optique destaciologie,
centrée, en gros, sur la « culture au quotidiemen(alités, valeurs, meeurs, coutumes, normes|gjiues
systémes symboliques et les productions socialéseates (discours sociaux, médias...). On n'a pgbgé
non plus la culture des individualités se manifeistsous la forme des créations de I'esprit (refigio
élaborations philosophiques, constructions des hesnde science ou des artistes...), sous-tendue®tpar (
génératrices de) telle ou telle idéologie.

Les auteurs de la revue ont souvent eu recourscamual définitionnel, et cela pour au moins deux
raisons. L'une se rapporte au domaine abordé @iploie, sociologie, psychologie, littérature, qrit
littéraire, interculturalité, etc. — parfois en dialogue instructif). La deuxieme raison du cuméfimitionnel
tient & une autre question pertinente, émergeacérfment lors du parcours réflexif : Quelle attitatopte
l'individu, respectivement le groupe, face a latard ? Les réactions, passives et/ou actives, dépere
multiples facteurs, tels les points spatio-temmoatiles types de formes culturelles (de fragmeuitsirels)
avec lesquels on entre en contact. Les maniérese dapporter aux — et de vivre les — acquis cutture
représentent déja la « porte » qui s’ouvre surrmakitude de modes d’emploi de la culture, queslgiles
réunis dans ce numéro de la revue identifient, certnet exemplifient a travers des discours opéraribis
une jonction fertile du passé et du présent.

Enfin, les réponses a la question centrale, « cambmtilise-t-on la (sa) culture ? », éventuellemen
prolongée par « quels sont les effets de tel oudabe? », si différentes fussent-elles, renfermeealques
invariants en rapport avec les mécanismes psychiguepres a régir le comportement individuel ou
collectif. Sous cet aspect, signalons tout d’abeslvalences identitaires et par la protectionsispa’on
assigne a la culture. D’autre part, I'invocatiors aeodéles (idéologiques, artistiques, moraux...sesvent
due au besoin de légitimer certains désirs, sentspaspirations narcissiques ou gestes (acteshena@
prix de la consolidation du paraitre au détriment étre.

Parallélement, le sujet peut profiter de certaimsments (formes) de la culture favorables aux
questionnements de I'hnomme sur lui-méme pour egploies zones de la psyché que dissimulent les
masques du conscient. Ajoutons a cet usage vietuelt auto-transformateur du dehors culturel, ureau
corrélatif, issu a son tour de l'alliance de I'esgritique et de la curiosité et qui se concrétisms la
création de nouveaux objets culturels faisant botejeou tel habitus, de I'ordre du sentir, du mensu de
lagir. Mais il y a aussi d’autres moments ou fosmge culture qui, sous une apparence idéologique
séductrice, déclenchent subtilement une dégradatiesm valeurs, un affaiblissement de I'esprit de
discernement, en général, un processus de destrifptils ou moins bruyante) des progrés que I'mistbe
la raison et de I'ame humaines a enregistrés, faingr régresser l'individu a des stades affectifeientaux
régis par des croyances paradisiaques, pour lteniredonc dans des illusions généreuses, récamtopar
exemple le désir inassouvi de gloire ou de puissanc
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