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sur les modes d’organisation discursive) 
23. CHARAUDEAU Patrick; 1992, Langage et discours. Eléments de sémiolinguistique, (Théorie et 
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1 février 2006 
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72. TUŢESCU, M., 1998, L’Argumentation, Editura Universităţii Bucureşti  
73. TUŢESCU, M., 1998, L’Argumentation , cours en ligne, actualisé 2005 
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Editura Europolis 
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86. CRISTEA Teodora, 1998, Stratégies de la traduction, Editura Fundaţiei “România de Mâine“, 
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IV. Webographie 
97. Pages perso de Dominique Maingueneau ( publications, glossaire d’analyse du discours, textes) :  
98. http:// perso.wanadoo.fr/dominique.maingueneau 
99. Bibliographie de J.M.ADAM :  http://www.text-semiotics.org/Adam.html 
100. « Le tournant de l’analyse du discours dans les études littéraires », Entretien avec Ruth AMOSSY et D. 

MAINGUENEAU, Site « Vox poetica » 
101. http://www.vox-poetica.org/entretiens/mainamoss.html 
102. CNRS Laboratoire LATTICE :   http://www.lattice.cnrs.fr/rubrique.php3?id_rubrique=290 
103. Page personnelle de J.JAYEZ, Publications sur les connecteurs : 

http://www.remcomp.fr/asmanet/jacques-jayez-publications.html 
104. Groupe de recherche en analyse du discours de Genève 
105. http://www.unige.ch/lettres/linge/dialogue/welcome.html 
106. http://jeunet.univ-lille3.fr/livre-sic/parcours/p_typologie/presentation.htm 
107. Des corpus représentatifs : de quoi, pour quoi, comment ? 

http://www.limsi.fr/Individu/habert/Projets/ATALA280401/Habert/Perpignan00/node1.html 
http://www.fabula.org/revue/cr/389.php 

108. Electronic bibliography on discourse analysis: www.discourse-analysis.com/index.html 
109. Liens utiles  pour l’analyse critique du discours (CDA)   
110. Ruth Wodak         http://www.lancaster,ac,uk/linguisitcs/staff 
111. Teun Van Dijk www.discourse-in-society.org/teun.html 
112. Centre de recherche DPI :   http://www.univie.ac.at/discourse-politics-identity 
 
 


